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Omakotiasujien Iammitystapavalinnat

Metsaenergian kysyntapotentiaali jarjestelmasaneerauksissa

Tavoite ja aineiston hankinta

Selvittaa markkinatutkimuksen menetelmin, mitka tekijat vaikuttavat omakotiasujien l[ammitysjar-
jestelméavalintoihin jarjestelman saneeraustilanteessa. Tutkimus tehtiin postikyselyna kevaalla
2010 ja sen perusjoukkona (n=1008) olivat 18 — 70 —vuotiaat, omassa omakotitalossa asuvat
suomalaiset, joiden vesikeskuslammitteinen talo on valmistunut 1960 — 1990 —luvulla.

Vastaajien kuvaus (vastausprosentti 52)

Vastaajia oli eniten entisesta Lansi-Suomen laanista (41 % vastaajista). Yli 60 % vastaajista ol
vahintaan 55-vuotiaita. Suuri osa vastanneiden taloista (yli 60 %), oli rakennettu ennen vuotta
1980.

Vastaajista 57 % oli taysin tai jokseenkin samaa mielta vaittaman "Saatavilla oleva tieto lammi-
tysjarjestelmista on ristiriitaista” kanssa ja 63 % vaittdman "Puuldmmitys tarjoaa mielekasta
tekemista arkeen” kanssa.

Toteutuneet valinnat

Vastaajista 43 % ilmoitti kayttdvansa kahta lammitysjarjestelmaa ja 37 % yhta jarjestelmaa —
pelkastaan oljylammitys on 21 %:lla, oljylammitys varaavan takan tai leivinuunin tai molempien
kanssa on 16 %:lla, pelkastaan kaukolampo6 8 %:lla ja oljylammitys ilmalampdpumpun kanssa on
6 %:lla.

Vastaajista 51 % ilmoitti talonsa paalammitysjarjestelméksi 6ljyn, 16 % kaukolammon ja 13 %
pilkkeen. Muiden yksittaisten jarjestelmien osuus oli selvasti pienempi (esim. hake 3 % ja pelletti
1 %).

Vastaajista 39 % asui kaukolampoverkon lahella. Heilla kaukolammon osuus oli 43 % (6ljyn
osuus vastaavasti 38 % ja pilkkeen vain 4 %).

Lahes 90 % vastaajista oli erittain tai melko tyytyvaisia nykyiseen lammitysjarjestelmaansa.

Viidennes vastaajista suunnitteli lammitysjarjestelman Jarjestelma Entinen (%) Uusi (%)
vaihtamista tai uusimista seuraavan neljdn vuoden Oljy 74 14
aikana.
Puu 16 18
Lahes viidennes vastaajista oli vaihtanut paalammitys- Sihko 8 3
jarjestelman vuosien 2000-2009 aikana. Naissa toteu- pajjatti 1 5
tuneissa valinnoissa eri jarjestelmien markkinaosuudet .
muuttuivat viereisen taulukon mukaisesti. Kaukoldmpd 1 26
Maalampo 0 18
Muut 0 16
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Euroopan sosiaalirahasto

Valinnat kyselyn valintatilanteissa (ks. my0s sivun alalaidassa oleva menetelmakuvaus)
Suosituin lammitysjarjestelma oli maalampd, joka oli valittu yli joka kolmannessa valintatilantees-
sa.

Maalammon valitsivat suhteellisesti useimmin talla hetkella maa-, 0Oljy- tai s&dhkdlammitteisessa
talossa asuvat. Suuremmissa taloissa asuvat valitsevat myds maalammon useammin. Sen
sijaan metsanomistus lisaa selvasti pilkkeen ja pienentaa maalammon osuutta.

Kaukolamp6 ohittaa suosiossa maalammon, silloin kun talo sijaitsee kaukolampéverkon lahella.

Investointi- ja kayttokustannukset vaikuttavat kaikkien jarjestelmien valintaan: S&hkon, 6ljyn ja
pelletin valinnassa painottuu erityisesti investointikustannus - Kaukolammon ja erityisesti puun
sekd maalammon valinnassa painottuu enemman kayttokustannusten alentaminen.

Hiilidioksidi- ja pienhiukkasp&aastoilla seka oman (lammitys)tyon tarpeella merkitysta [&ahinna vain
pilkkeen valinnassa.

Investointituen vaikutusarvio

Yhdistamalla ok-asujien valintatilanteissa paljastama preferenssitieto markkinoilla tarjolla olevien
lammitysjarjestelmien ominaisuustietoihin voidaan arvioida, miten energiapolitikka vaikuttaa eri
jarjestelmien markkinaosuuksiin.

Esimerkiksi hallituksen esittdméasta investointituesta (20 % investoinnista) 6ljy- ja sahkélammityk-
sestd maalampoon, pelletteihin tai pilkelammitykseen siirtyville omakotitaloasuijille voidaan esittaa
seuraavanlainen vaikutusarvio, kun lammitysjarjestelmasaneerausten kokonaisméaaraksi olete-
taan 40 000 saneerausta/vuosi:

Tuen saavia saneerauskohteita on noin 12 100 (investointituen kokonaiskayttdo 24 M€). Naista
kohteista noin 10 500 talossa olisi tehty tavoiteltu jarjestelmamuutos ilman tukea. Omakotiasujien
omarahoitus saneerauksiin lisaantyy noin 10 M€. Pelletin kokonaiskulutus saneerauskohteissa
lisdantyy noin 600 tn/vuosi ja 6Oljyn kulutus vahenee noin 1,7 miljoonaa litraa/vuosi. Saneeraus-
kohteiden kokonaishiilidioksidipaastot vahenevat noin 5000 tn COj/vuosi, mutta pienhiukkas-
paastét  kasvavat

noin 2000 kg/vuosi. Valintatilanteet o S
Tuen kaynsonoto R e o e
muuttaa noin 1600 jestelman tana vuonna ja jos tarjolla olisi vain valintatilanteissa mainitut vaihtoehdot.
saneerauskohteen » Jokaisessa valintatilanteessa (alla esimerkki) oli kuusi vaihtoehtoa. Kunkin vaihtoehdon
jaI’J estelmavalintaa investointi- ja kayttokustannukset, hiilidioksidi- ja pienhiukkaspéastot sekd oman hoito-

. tyon tarve vaihtelivat valintatilanteiden valilla.
seuraavasti: Valintatilanne 1

maalampo +1450, Pelletti Pilke Kaukolimpo Sihké Maalimpé Oliy
pelletti +150, Investointikustannus | 3 59 10000 10000 9000 10000 5000
pilke +/-0,

kaukolampo -350,
sahko -350,

oljy -900.
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